Geldwéaschegesetz (GwG):
Interne SicherungsmaBnahmen -

Anordnung der Steuerberaterkammer des Freistaates Sachsen nach § 6 Abs. 9 GwG

Die Steuerberaterkammer des Freistaates Sachsen trifft aufgrund der Befugnis gemal § 6 Abs. 9 GwG

folgende Regelung zu den internen SicherungsmaBnahmen (§ 6 Abs. 1 bis 6 GwG):

Auf Steuerberater und Steuerbevollmachtigte’, die in eigener Praxis tétig sind, finden die Pflichten, interne

SicherungsmaBnahmen zu treffen, namlich

- die Ausarbeitung von intemen Grundséatzen, Verfahren und Kontrollen in Bezug auf den Umgang mit
Risiken der Geldwéasche und Terrorismusfinanzierung, die Kundensorgfaltspflichten nach §§ 10 bis 17
GwG, die Erfullung der Meldepflicht nach § 43 Abs. 1 GwG, die Aufzeichnung von Informationen und
die Aufbewahrung von Dokumenten nach § 8 GwG und die Einhaltung der sonstigen geldwascherecht-
lichen Vorschriften (§ 6 Abs. 2 Nr. 1 GwG),

- die Schaffung und Fortentwicklung geeigneter MaBBnahmen zur Verhinderung des Missbrauchs von
neuen Produkten und Technologien zur Begehung von Geldwasche und von Terrorismusfinanzierung
oder fur Zwecke der Beglnstigung der Anonymitat von Geschéftsbeziehungen oder von Transaktionen
(§ 6 Abs. 2 Nr. 4 GwG),

- die Uberpriifung der Mitarbeiter auf inre Zuverlassigkeit durch geeignete MaBnahmen, insbesondere

durch Personalkontroll- und Beurteilungssysteme der Verpflichteten (§ 6 Abs. 2 Nr. 5 GwG),

- die erstmalige und laufende Unterrichtung der Mitarbeiter in Bezug auf Typologien und aktuelle Metho-
den der Geldwéasche und der Terrorismusfinanzierung sowie die insoweit einschlagigen Vorschriften und
Pflichten, einschlieBlich Datenschutzbestimmungen (§ 6 Abs. 2 Nr. 6 GwG),

- die Uberpriifung der zuvor genannten Grundsétze und Verfahren durch eine unabhéngige Priifung, so-
weit diese Uberpriifung angesichts der Art und des Umfangs der Geschéftstétigkeit angemessen ist (§
6 Abs. 2 Nr. 7 GwG),

- die Schaffung angemessener Vorkehrungen, die es Mitarbeitern und Personen in einer vergleichbaren
Position unter Wahrung der Vertraulichkeit ihrer Identitat ermdglichen, VerstdBe gegen geldwasche-

rechtliche Vorschriften geeigneten Stellen zu berichten (§ 6 Abs. 5 GwG),

keine Anwendung, wenn in der eigenen Praxis nicht mehr als insgesamt zehn Berufsangehdrige oder An-
gehorige sozietatsfahiger Berufe geman § 56 StBerG tétig sind. Dies gilt nicht fur solche Steuerberater, die

Uberwiegend treuhanderische Tatigkeiten im Sinne des § 57 Abs. 3 Nr. 3 StBerG austiben.

" Im Folgenden wird fUr beide Berufe einheitlich die Bezeichnung ,Steuerberater” verwendet.



Entsprechendes gilt fur Steuerberater, die ihren Beruf gemai § 56 StBerG in Gesellschaften burgerlichen
Rechts (Sozietéat) gemeinsam austben oder die in einer Partnerschaftsgesellschaft, die nicht als Steuerbe-
ratungsgesellschaft anerkannt ist, tatig sind. Gleiches gilt flr Steuerberater im Falle der Kundmachung einer
Sozietat, auch wenn die Voraussetzungen nach § 56 StBerG nicht vorliegen, und im Falle der Kundma-
chung einer Partnerschaftsgesellschaft, auch wenn die Voraussetzungen nach § 1 PartGG nicht vorliegen

(Scheinsozietat oder Scheinpartnerschaft).

Entsprechendes gilt fur Steuerberatungsgesellschaften, mit dem Unterschied, dass die Pflichten zu den
internen SicherungsmaBnahmen die Berufsgesellschaft und nicht die naturlichen Personen des Berufsstan-
des treffen, die ihre berufliche Tatigkeit als Angestellte der Gesellschaft austben (§ 6 Abs. 3 GwG i. V. m.
§ 6 Abs. 1 GwG).

Diese Anordnung wird auf der Internetseite der Steuerberaterkammer unter www.sbk-sachsen.de bekannt
gemacht. Sie wird gemaB §§ 41 Abs. 4 Satz 3, 43  Abs. 1 Satz 1 VwWVIG zwei Wochen nach ihrer Be-

kanntmachung wirksam.

Die vorstehende Anordnung wird hiermit ausgefertigt und verkindet.

Leipzig, 7. September 2017

StB Steffi Mller

Prdsidentin



ERLAUTERUNGEN:

Steuerberater sind gemal § 6 Abs. 1 und 2 Nr. 1, 4 bis 7, Abs. 5 und 6 GwG dazu verpflichtet, angemes-
sene interne SicherungsmaBnahmen dagegen zu treffen, dass sie zur Geldwasche oder Terrorismusfinan-

Zierung missbraucht werden kénnen. Dabei handelt es sich um folgende Vorkehrungen:

- die Ausarbeitung von internen Grundsatzen, Verfahren und Kontrollen in Bezug auf den Umgang mit
Risiken der Geldwasche und Terrorismusfinanzierung, die Kundensorgfaltspflichten nach §§ 10 bis 17
GwG, die Erfullung der Meldepflicht nach § 43 Abs. 1 GwG, die Aufzeichnung von Informationen und
die Aufbewahrung von Dokumenten nach § 8 GwG und die Einhaltung der sonstigen geldwasche-
rechtlichen Vorschriften (§ 6 Abs. 2 Nr. 1 GwG),

- die Schaffung und Fortentwicklung geeigneter MaBBnahmen zur Verhinderung des Missbrauchs von
neuen Produkten und Technologien zur Begehung von Geldwasche und von Terrorismusfinanzierung
oder fUr Zwecke der Begunstigung der Anonymitat von Geschéftsbeziehungen oder von Transaktio-
nen (§ 6 Abs. 2 Nr. 4 GwG),

- die Uberpriifung der Mitarbeiter auf ihre Zuverlassigkeit durch geeignete MaBnahmen, insbesondere

durch Personalkontroll- und Beurteilungssysteme der Verpflichteten (§ 6 Abs. 2 Nr. 5 GwG),

- die erstmalige und laufende Unterrichtung der Mitarbeiter in Bezug auf Typologien und aktuelle Me-
thoden der Geldwasche und der Terrorismusfinanzierung sowie die insoweit einschlagigen Vorschrif-

ten und Pflichten, einschlieBlich Datenschutzbestimmungen (§ 6 Abs. 2 Nr. 6 GwG),

- die Uberpriifung der zuvor genannten Grundsétze und Verfahren durch eine unabhéngige Priifung,
soweit diese Uberpriifung angesichts der Art und des Umfangs der Geschéaftstatigkeit angemessen
ist (§ 6 Abs. 2 Nr. 7 GwG),

- die Schaffung angemessener Vorkehrungen, die es Mitarbeitern und Personen in einer vergleichbaren
Position unter Wahrung der Vertraulichkeit ihrer Identitat ermdglichen, VerstdBe gegen geldwasche-

rechtliche Vorschriften geeigneten Stellen zu berichten (§ 6 Abs. 5 GwG),

- die Schaffung von Vorkehrungen, um auf Anfrage der Zentralstelle fUr Finanztransaktionsuntersuchun-
gen oder auf Anfrage anderer zustandiger Behdrden Auskunft dartber zu geben, ob sie wahrend eines
Zeitraums von funf Jahren vor der Anfrage mit bestimmten Personen eine Geschaftsbeziehung unter-
halten haben und welcher Art diese Geschéftsbeziehung war. Steuerberater kénnen die Auskunft ver-
weigern, wenn sich die Anfrage auf Informationen bezieht, die sie im Rahmen eines der Schweige-
pflicht unterliegenden Mandatsverhaltnisses erhalten haben. Die Pflicht zur Auskunft bleibt bestehen,
wenn der Steuerberater weif3, dass sein Mandant das Mandatsverhaltnis fur den Zweck der Geldwa-

sche oder der Terrorismusfinanzierung genutzt hat oder nutzt (§ 6 Abs. 6 GwG).



§ 6 Abs. 2 Nr. 2 GwG (Bestellung eines Geldwaschebeauftragten) ist auf Steuerberater nicht anwendbar,
da diese gesetzlich nicht zur Bestellung eines Geldwaschebeauftragten verpflichtet sind. Eine solche Ver-
pflichtung kann sich lediglich aus der Anordnung der Steuerberaterkammer des Freistaates Sachsen nach
§ 7 Abs. 3 Satz 1 GwG ergeben, nach der Steuerberater ab einer bestimmten Praxisgrée einen Geldwa-

schebeauftragten zu bestellen haben.

§ 6 Abs. 2 Nr. 3 GwG (Schaffung von gruppenweiten Verfahren) betrifft lediglich solche Verpflichtete, die

Mutterunternehmen einer Gruppe sind, und ist daher auf Steuerberater ebenfalls nicht anwendbar.

Grundsatzlich treffen die Pflichten zur Vornahme interner SicherungsmaBnahmen die natirlichen Personen,
also Steuerberater, unabhangig von ihrer Stellung in der beruflichen Einheit. Dies leitet sich aus § 6 Abs. 1
GwG i. V. m. §2 Abs. 1 Nr. 12 GwG ab. Falls Steuerberater ihre berufliche Tatigkeit als Angestellte eines
Untermehmens ausUben, obliegt die Verpflichtung, interne SicherungsmaBnahmen zu treffen, geméas § 6

Abs. 3 GwG diesem Unternehmen.

Die Steuerberaterkammer des Freistaates Sachsen hat nach § 6 Abs. 9 GwG die Mdglichkeit, zu bestim-
men, dass auf einzelne oder auf Gruppen der einbezogenen Berufsangehdrigen wegen der Art der von
diesen betriebenen Geschafte und der GréBe des Geschéftsbetriebs unter Berlcksichtigung der Risiken in
Bezug auf Geldwasche oder Terrorismusfinanzierung die Vorschriften des § 6 Abs. 1 bis 6 GwG risikoan-

gemessen anzuwenden sind.

Die Steuerberaterkammer des Freistaates Sachsen macht hiermit von dieser Anordnungsbefugnis Ge-
brauch. Die Verpflichtung zur Vornahme der in § 6 Abs. 2 Nr. 1, 4 bis 7, Abs. 5 GwG genannten Siche-
rungsmaBnahmen findet auf diejenigen Berufsangehdrigen keine Anwendung, die in beruflichen Einheiten
tatig sind, die nicht mehr als insgesamt zehn Berufsangehorige oder Angehdérige sozietatsfahiger Berufe
gemaB § 56 StBerG umfassen, unabhangig davon, in welcher Funktion oder Stellung die Berufstrager dort
tatig sind. Absatz 2 Satz 2 der Anordnung bezieht auch die sogenannte ,Scheinsozietat” und die soge-
nannte ,Scheinpartnerschaftsgesellschaft* mit ein.

Dies gilt nicht fur solche Steuerberater, die in Einzelpraxis tatig sind, Berufsausibungsgemeinschaften im
Sinne des § 56 Abs. 1 StBerG und Steuerberatungsgesellschaften, die Uberwiegend treuhénderische Ta-
tigkeiten im Sinne der § 57 Abs. 3 Nr. 3 StBerG ausUben. Eine Uberwiegende AuslUbung treuhanderischer

Tatigkeiten liegt vor, wenn mehr als 50 % des Gesamtumsatzes der Praxis auf diese Tatigkeiten entfallen.

Grund flr die Befreiung von Steuerberatern bei Tatigkeit in beruflichen Einheiten bis zu einer ,,Gesamtkopf-
zahl“ von zehn Berufstragern und von Berufsgesellschaften bis zu einer entsprechenden GroBe ist, dass in

Einheiten bis zu dieser GroBe die Gefahr eines Informationsverlustes, die durch arbeitsteiliges Vorgehen in



gréBeren Unternehmensstrukturen vorhanden sein kann, nicht besteht. Die Gefahr des Informationsverlus-
tes kann als so gering angesehen werden, dass die zu treffenden SicherungsmalBnahmen einen unverhalt-
nismaBig hohen Aufwand verursachen wirden. Die Notwendigkeit zur Vornahme interner SicherungsmaB-
nahmen gemal § 6 Abs. 1 und 2, Nr. 1, 4 bis 7, Abs. 5 GwG besteht bei kleineren Einheiten auch deshalb
nicht, weil die Pflichten nach dem Geldwaschegesetz durch den Praxisinhaber oder die geschaftsfUhrenden
Berufsangehdrigen selbst umgesetzt werden oder, soweit eine Delegierung auf andere in der Praxis tétige
Personen erfolgt, die Erflllung der geldwascherechtlichen Pflichten vom Praxisinhaber oder von den ge-
schéaftsfUhrenden Berufsangehorigen personlich Uberwacht wird. Insbesondere einer gesonderten Prifung

der Zuverlassigkeit der Beschaftigten bedarf es daher nicht.

Die Befreiung von den internen SicherungsmaBnahmen gemaB § 6 Abs. 1und 2 Nr. 1, 4 bis 7, Abs. 5 GwG
gilt nicht, wenn Uberwiegend treuh&nderische Tatigkeiten im Sinne des § 57 Abs. 3 Nr. 3 StBerG ausgelbt
werden. Treuhandtatigkeiten sind aufgrund der eingeschrankten Transparenz und erhdhten Anonymitat
besonders anféllig, flr Zwecke der Geldwasche oder Terrorismusfinanzierung missbraucht zu werden. Die
treuhanderische Abwicklung von Geschéaften und Transaktionen ist in verstarktem MaBe geeignet, Geld-
wasche zu verschleiemn und Terrorismusfinanzierung zu erleichtern. Bei Uberwiegender Austbung von Treu-
handtatigkeiten besteht daher die Notwendigkeit, angemessene interne SicherungsmaBnahmen gemai §
6 Abs. 1 bis 6 GwG zu treffen.

V.

Diese Anordnung beruht auf einer Abstimmung zwischen der Bundessteuerberaterkammer, der Wirt-
schaftspriferkammer und der Bundesrechtsanwaltskammer. Die Schaffung einheitlicher MaBstabe ist vor
dem Hintergrund der Bundelung mehrfacher Berufsqualifikationen in einer nattrlichen Person, der interpro-
fessionellen Zusammenarbeit in Sozietdten und Partnerschaftsgesellschaften sowie der Mehrfachanerken-
nung von Berufsgesellschaften von besonderer Bedeutung. Auch der Ansatz, bei der Befreiung an die
Anzahl der in der jeweiligen Einheit tatigen Berufstrager aller sozietatsfahigen Berufe anzuknUpfen, tragt
dem Rechnung. Zudem bedeutet diese ,Gesamtlésung” gegeniber dem auch denkbaren Weg, getrennt
nach den einzelnen Berufen vorzugehen, einen geringeren Aufwand fUr die Berufsangehdrigen aller betei-
ligten Berufsstande, da in Bezug auf die internen SicherungsmaBnahmen gleichmaBige Anforderungen be-

stehen.



